
 111 

 

 

 

دراسة دلالية لنماذج مختارة من الاستعارة  إشكالية المعنى، وجمالية الصورة الاستعارية في الترجمة:

 القرآنية في الترجمات العبرية

 محمد إبراهيم الغبان

أستاذ اللغة العبرية والدراسات اليهودية المشارك، برنامج اللغة العبرية، قسم اللغات الحديثة والترجمة، كلية اللغات 

 والترجمة، جامعة الملك سعود

 هـ(1/1111 /1 وقبل للنشر فيهـ، 1/1111 /11 )قدم للنشر في

  

 .الاستعارة، الترجمات العبرية لمعاني القرآن الكريم، اللغة العبرية، دلالة المعنى، الصورة الاستعارية الكلمات المفتاحية:

يتناول هذا البحث دراسة دلالية، وتحليلًا لخمسة نماذج لاستعارات لغوية مختارة من القرآن الكريم،  :البحث ملخص

ومناقشة وتقويم ترجمتها في خمس ترجمات مختلفة منشورة باللغة العبرية، وأثناء الدراسة يقوم الباحث أولاا بدراسة 

وتحليل بنية ومعنى كل صورة مجازية لكل تعبير استعاري في لغته المصدر )العربية(. وثانياا: سيناقش الباحث ويحلل 

تعامل المترجم مع الصعوبات اللغوية والثقافية في التعبير الأصل أثناء الترجمة المقابلة للتعبير الاستعاري، وكيفية 

ا للدراسين في مجالات ترجمة المجاز اللغوي بشكل عام،  ترجمته للغة الهدف )العبرية(. وهذه الدراسة مهمة جدا

 فهم آلية عمل وللمتخصصين في مجالات الترجمة بين اللغتين العبرية والعربية على وجه التحديد، كونها تساعد في

ا، وكيفية التعامل معها أثناء الترجمة، وبالأخص عندما يكون الإعجاز البلًغي في القرآن  الاستعارات القرآنية لغويا

الكريم غير قابل للترجمة، والدراسة تساعد أيضاا في معرفة كيفية تقويم فهم المترجم للمعنى المجازي، 

إشكالية بنية الصورة المجازية التي يصعب نقل معناها من لغة لأخرى.  والاستراتيجيات التي استخدمها في معالجة

ومن النتائج الأخرى التي توصل إليها هذا البحث: أن الترجمات العبرية للًستعارة القرآنية كانت غير ناجحة، أو 

ب على عدم فهمهم ضعيفة في أغلب الأحيان؛ بسبب أن المترجمين اعتمدوا على ثقافتهم الدينية الخاصة، وذلك للتغل

  .للآلية اللغوية المكونة لدلالة الصورة الاستعارية الأصلية، ومعناها

 هـ(1111م/2021جامعة الملك سعود، الرياض ) ،111-111ص ص  (،1، ع )(11) ، مجمجلة الآداب
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Abstract. This paper aims to investigate and evaluate the translation of five Metaphors selected from the Holy 

Quran into five different published Hebrew Translations. From a semantic approach viewpoint, the study, the 
researcher will first, study and analyze both meaning and structure of each metaphorical image in its' source 

language (Arabic). Second, He will explore and describe how those five translators handled linguistic and culture 

barriers during translation into the target language (Hebrew). This study is vital for students of metaphoric 
translation in general, and for those who are involved in translation between Arabic and Hebrew in particular. It 

teaches how to understand mechanism of Qur'anic metaphors and how they should be treated during translation, 

especially when figurative inimitability of the Qur'anic metaphors is untranslatable. This paper also teaches how to 
evaluate translators' comprehension to the underline representation of the original metaphor, and their strategies 

for tackling its' structural components into another language. Among other findings, the research shows that 

translators relied on their religious cultural specific basis to overcome their mistaken for the linguistic mechanism 
of the original metaphorical picture and its' meaning, and therefore their translations were mostly unsuccessful. 
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 :تمهيد

بسم الله الرحمن الرحيم، والصلًة والسلًم على سيد 

 ه وسلموعلى آله وصحب ،سيدنا محمد ؛الأنبياء والمرسلين

 أجمعين. 

 ،ستعاريأسعى في هذا البحث لدراسة بنية التركيب الا

القرآن من آيات لنماذج مختارة  دلاليوجمالية التعبير من منظور 

من خلًل تحليل بنية  ،شكالية ترجمتها للغة العبريةإو ،الكريم

سلوب أفي النص الأصلي، وتتبع دلالياا ستعارية الصورة الا

وجمالية  ،المترجمين أثناء تعاملهم مع بنية التركيب الاستعاري

بعد ترجمتها إلى  االصورة الاستعارية في النص الأصل، وأيضا 

اسة تعنى في المقام الأول بالجانب ولأن الدر ؛اللغة الهدف

الدلالي، حرص الباحث عند اختيار عينة نماذج الاستعارة 

المختارة من القرآن الكريم على أن تكون مختلفة البناء، 

ا  ومتنوعة في أبعادها التصويرية حتى تكون الدراسة أكثر تنوعا

وشمولية دون التقيد بمكان، أو مناسبة نزول الآيات والسور 

 وردت فيها، أو ارتباط تلك العينات بحدث معين. التي 

 

 :أهداف البحث

البحث لتحقيق عدد من الأهداف التي تساعد  سعىي

الطلبة والباحثين في مجالات دراسات الترجمة بين اللغة العربية 

 من خلًل الإجابة عن السؤالين الآتيين:واللغة العبرية 

  والمعرفية  ،البُنية اللغوية دلالةتبسيط فهم كيف يمكن

 وتأثير ذلك على عملية الترجمة؟ ،ستعاريللتركيب الا

  المصاحب يم فهم المترجم للمعنى المجازي وتقكيف يمكن

في  ستراتيجيتهتحليل إلتركيب الاستعاري في القرآن الكريم، ول

وجمالية الصورة الدلالية،  ةبنيمعالجة إشكالية اختلًف ال

 ؟إلى اللغة الهدفنقل معناها  عندالاستعارية الأصلية 

 

 :منهجية البحث

، والمنهج التحليلي، تقوم الدراسة على المنهج الوصفي

 الأولالجزء  وتنقسم إلى جزأين يكمل كل منهما الآخر:

 يتناول المدخل إلى موضوع الدراسة، ويعتمد المنهج الوصفي

والتطورات التي طرأت  ،التعريف بمفهوم الاستعارة عند

وأهم  ،مع شرح بُنية التركيبة الاستعارية ،عليه عبر التاريخ

والخبراء في التعامل معها أثناء  ،الطرق التي اقترحها الباحثون

دراسة  يعتمد المنهج التحليلي عند الثانيزء الج، عملية الترجمة

ومقابلًتها في  ،النماذج الاستعارية المختارة في اللغة الأصل

أجزاء المقارنة بين وتحليل  ،وتفكيكها ،وشرحها ،اللغة الهدف

 ،العناصر المكونة للصور الاستعارية قبل وبعد الترجمة

 واستعراض النتائج. ،سلوب المترجمأو

 

 :مشكلة البحث

الاستعارة بشكل عام من أكثر الصعوبات التي  دتع 

المترجم أثناء عملية الترجمة، وبالأخص الاستعارات  تواجه

 ،خصوصية ثقافيةلما لها من  ؛الواردة في النصوص الدينية

أو  ،فراوروحانية للمتلقي في اللغة الأصل قد لا تتو ،ونفسية

وتتعدد الأسباب  ،ربما حتى تتعارض مع ثقافة اللغة الهدف

 ،ستعارة من لغة لأخرىالمؤدية لإخفاق المترجم في ترجمة الا

وتأثيرها  ،مع المحافظة على جمال صورة التعبير الاستعاري

ومن بين جملة تلك  ،على القارئ الهدف بعد عملية الترجمة

هو متعلق بقدرة المترجم على فهم بنية التركيب  الأسباب ما

ختلًف قواعد الأنظمة اللغوية، ومنها االاستعاري الناتج عن 

والسياق  ،والإطار الزمني ،ما هو متعلق بالخصوصية الثقافية

ورغم صلة ، النص الأصلي الذي بنيت فيه الاستعارة في

والثقافية بين اللغة  ،والتاريخية ،والجغرافية ،القرابة اللغوية

اللغات عائلة اهما تنتميان إلى تفكل ،العربية واللغة والعبرية

والثقافية؛  ،وتتشاركان الكثير من الخصائص اللغوية، السامية

ة مقارن ،وغزارة معاني مفرداتها ،إلا أن مرونة اللغة العربية

وجمهور  ،باللغة العبرية من جهة، والبعد الديني للمترجم

في  رئيسين للتأثير ينالهدف من جهة أخرى، يشكلًن عامل

وأسلوبه عند التعامل مع  ،أغلب الأحيان على كفاءة المترجم

الأمر  ؛وما تحتويه من صور بلًغية ،ترجمة النصوص الدينية
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محل تساؤل  لكريمالذي يضع الترجمات العبرية لمعاني القرآن ا

 دائم. 

والبحوث التي تناولت الترجمات  تورغم كثرة الدراسا 

وبحسب حساسية  ،العبرية لمعاني القرآن الكريم، إلا أنها

الترجمة في المجالات الدينية، وخاصة فيما يمس ثوابت 

أو لغوي مبني  ،المعتقد، جاءت على الأغلب من منظور ديني

وركزت على كيفية  ، مجملهاعلى أساس ديني، وكانت نقدية في

تعامل المترجم مع نقاط الخلًف والتشابه بين الديانتين 

اليهودية والإسلًم، وانتهجت سياسة الهجوم والدفاع عند 

وأسلوب المترجمين اليهود في ترجمة  ،نقد الترجمات العبرية

ويتميز البحث الحالي عن  ،معاني القرآن الكريم للغة العبرية

ات السابقة حول الترجمات العبرية لمعاني الدراس غيره من

لدراسة  ؛يأتي من منظور لغوي صرفبأنه القرآن الكريم، 

من  ستعارة القرآنية عند ترجمتها للغة العبريةالاترجمة شكالية إ

، وكذلك حيث التعقيد الدلالي، وجمالية البعد التصويري

 ،الترجمة ا أثناءوثقافيا  ،اأسلوب المترجمين في التعامل معها لغويا 

والعوامل المؤثرة على خياراتهم عند نقل التعبير الاستعاري 

 من العربية إلى العبرية.

 

 :الدراسات السابقة

 ،والمهتمين في دراسات سابقة ،تناول عدد من الباحثين 

ترجمات معاني القرآن الكريم إلى اللغة العبرية من وجهات 

المقارنة اللغوية و ،المقارنة الدينيةو ،كالاستشراق ،نظر متنوعة

دلالة  على وجه العموم، ولكن قل من تطرق إلى موضوع

ترجمة الاستعارة القرآنية للغة العبرية بشكل المعنى عند 

 Cognitive)من وجهة نظر لغوية معرفية  تفصيلي

Linguistics)،  البحث من  اا في هذوقد استفدت كثيرا

منها  اكر بعضا ذأالدراسات السابقة في هذا المجال، وفيما يلي 

 لا الحصر:  ،على سبيل المثال

  قراءة في الترجمة العبرية لمعاني القرآن الكريم"دراسة بعنوان" 

للدكتور عبدالرحمن على عوف، المنشورة في مجلة دراسات عربية 

سلًمية، مكتبة الزهراء بالقاهرة، وتم فيها التركيز على ترجمة إو

وقد خلص الباحث في  ،أهرون بن شمش لمعاني القرآن الكريم

وأن  ،دراسته إلى وجود تحريف مقصود في ترجمة أهرون بن شمش

وأن الترجمة لم تكن أمينة للنص  ،بعض الأخطاء كانت متعمدة

والدراسة بشكل عام  ،(11-7، ص 1181القرآني )عوف، 

اعتمدت النقد النظري، ولم تتعمق في مناقشة المسائل اللغوية، 

من منظور علمي، أو تطبيقي، واكتفت وإشكالاتها في الترجمة 

 ه،سلوب، وأُ "أمانة المترجم"بتسليط الضوء بشكل أكبر على 

 ا. خطاء التي وقع فيهوالأ

  ترجمة أوري روبين لمعاني القرآن الكريم  "دراسة بعنوان

والمنشورة في مجلة  ،للدكتور محمد محمود أبوغدير "بالعبرية

وهي  ،جامعة القاهرةب ةلوجوس بمركز اللغات والترجمة المتخصص

والمقاصد  ،تناولت الدوافع ،دراسة نقدية لترجمة أوري روبين

 ،الشخصية للمترجم خلف ترجمة معاني القرآن الكريم للغة العبرية

 ،المترجم عند ترجمة أسماء السور ها المنهج الذي اتبعوتناقش أيضا 

، والعقائدية ،وبعض المصطلحات ذات الحساسية السياسية

ية من نقد، والدراسة عميقة، وغنية، وجاءت والشهيد ،دكالجها

ها اقتصرت على أسماء، ولكن ؛والتطبيقية ،احية العلميةالن

ستعارة في القرآن الكريم تعرض لموضوع الاومصطلحات، ولم ت

 (. 105، ص 2005)أبو غدير، 

  المشكلًت البلًغية في ترجمة معاني القرآن "كتاب بعنوان

ر الزناتي عامر، والصادر عن عين للدراسات للدكتور عام "الكريم

ويتناول المؤلف بعض  ،نسانية والاجتماعية بمصروالبحوث الإ

مكانية ترجمة تلك إومقابلًتها العبرية، و ،أوجه البلًغة العربية

من  ةجراء مقارنة بين ثلًثإالأوجه إلى اللغة العبرية من خلًل 

 ،من ركندوف لكل   ،الترجمات العبرية لمعاني القرآن الكريم

ورغم أن الكتاب يحتوي  ،(2007وبن شمش )عامر،  ،وريفلين

على مجموعة من المقالات الرصينة السابقة للباحث يناقش فيها 

أوجه البلًغة بشكل عام، إلا أن موضوع الاستعارة لم ينل النصيب 

الكافي من النقاش، كذلك غاب عن الكتاب مناقشة ترجمة أوري 

بحي العدوي لحداثتهما، الأمر الذي حرصنا على روبين، وترجمة ص

 إضافته في البحث الحالي في هذا المجال.

  شكالية الترادف في الترجمة العبرية لمعاني إ"كتاب بعنوان

فاق للدكتور سعيد عطية مطاوع، والصادر عن دار الآ "القرآن

 ،يتناول الكتاب ظاهرة الترادف في القرآن الكريم ،العربية بالقاهرة
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شكالية ترجمة المترادفات في إترجمتها للغة العبرية من خلًل دراسة و

 ،(2006ترجمة أهرون بن شيمش لمعاني القرآن الكريم )مطاوع، 

ويعد الكتاب من أهم المراجع القليلة في الدراسات المقارنة التي 

اللفظي في الترجمة العبرية لمعاني القرآن  تناولت مشكلة الترادف

الكتاب يركز بالكامل على معالجة إشكالية الكريم، غير أن 

الترادف، ولم يتطرق للًستعارة اللغوية في القرآن الكريم، 

 وإشكالية ترجمتها للعبرية.

 

 مدخل: .1

إن دراسة بنية التركيب الاستعاري في القرآن الكريم  

فيه العديد من الأبحاث والكتب،  تكُتب، اموضوع واسع جدا 

إشكالية المعنى، وجمالية "غرض الدراسة الحالية لولكن 

الصورة الاستعارية في الترجمة: دراسة دلالية لنماذج مختارة من 

سيكتفي الباحث في ، "الاستعارة القرآنية في الترجمات العبرية

مع شرح مختصر وصف تاريخي، هذا الجزء من البحث بتقديم 

وبنية التركيب  ،لمفهوم الاستعارة ،ومفصل عند الحاجة

 الاستعاري.

 

 :مفهوم الاستعارة عبر العصور1.1

ن على مر العصور بدارسة المجاز واهتم العلماء والباحث 

واحدة  metaphor""الاستعارة اللغوية د اللغوي، الذي تع

إن أول من بحث مفهوم الاستعارة في ، ومن أهم مكوناته

عندما تحدث عن لغة  ،قبل الميلًد( 115اللغة هو أرسطو )ت 

نقل اسم يدل على "و الاستعارة بأنها فقد عرّف أرسط ،الشعر

أو من  ،شيء إلى شيء آخر، والنقل يتم إما من جنس إلى نوع

 "نوع إلى جنس، ومن نوع إلى نوع، أو بحسب التمثيل

ويوضح لخذاري  ،(58، ص 1171)أرسطو. تر:بدوي، 

أو التناسب هو أن تكون  ،( أن المقصود بالتمثيل2011) 

بحيث تكون  ،الاستعارة مكونة من أربعة عناصر أ/ب ج/د

ويلًحظ من  (،د)إلى  (ج)كنسبة  (ب)إلى  (أ) نسبة تشابه

أو  ،رسطو أنها مرتبطة بالنقلأمفهوم الاستعارة لدى 

 وليس الجمل.  ،وأنها تكون على مستوى الكلمات ،الاستبدال

 ،لاستعارة باهتمام كبيري مفهوم اظوفي العصر الوسيط ح

ودراسة مستفيضة، وبالأخص لدى العلماء والفلًسفة 

هـ( من أوائل العرب الذين  255الجاحظ )ت  دويع ،العرب

تسمية "أنها بف الاستعارة تحدثوا عن الاستعارة، حيث عرّ 

، ص 1185)عتيق،  "إذا قام مقامه ،الشيء باسم غيره

ن أاعلم " :لهه( بقو 171ويعرفها الجرجاني )ت  ،(167

الوضع اللغوي  صل فين يكون لفظ الأأالاستعارة في الجملة 

ثم  ،نه اختص به حين وضعأتدل الشواهد على  ،امعروفا 

 غير ليه نقلًا إصل، وينقله يستعمله الشاعر في غير ذلك الأ

 (.22، ص 1188)الجرجاني،  "فيكون هناك كالعارية لازم،

ا لدى الباحثين كبيرا ا دراسة الاستعارة لاقت اهتماما  

ا، في العصر الحديث يينوالمنظرين الغرب فمن بين الذين  أيضا

 تطرقوا لموضوع الاستعارة في دراساتهم ريتشاردز

(Richards, 1981)الذي يرى الاستعارة عبارة عن مزيج  ؛

أي أن  ،بين الكلمات وبين التفاعلًت التي تحدث فيما بينها

تتشكل عندما يكون لدينا الاستعارة في أبسط صياغة لها، 

 ،تفاعلًن مع بعضهما البعضت ،ن لشيئين مختلفينافكرت

 ،وتدعمهما كلمة واحدة، أو عبارة، ويكون معنى تلك الكلمة

 تصف ديغنان وفي رأي آخر،  .أو العبارة نتيجة ذلك التفاعل

(, p.32005Deignan, الاستعارة بأنها كلمة )،  أو تعبير

أو صفة غير تلك التي يشير  ،يستخدم للتحدث عن كيان

وهري الجهذا المعنى غير  ،إليها جوهرها، أو أبسط معانيها

يعبر عن علًقة محسوسة بالمعنى الأساس للكلمة، وفي كثير 

وبتعبير آخر، استخدام  ،من الحالات بين حقلين دلاليين

 ،المعنى الحقيقي للفظ في غير محله للدلالة على معنى مجازي

، ولكن يفهم معناه من خلًل  يكون اللفظ الأصلي فيه مبهماا

إدراك العلًقة التي تربط معناه الأصلي بمعناه المجازي 

 الجديد.
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 أنواع الاستعارة وبنيتها الدلالية: 1،2

الاستعارة  ،الأول :الاستعارة على وجه العموم نوعان

وهي التعبير الاستعاري الذي يحذف منه المشبه به  ،المكنية

، "المستعار له" ، ويبقى فيه على ذكر المشبه"المستعار منه"

، مثال أو صفاته ه،ويكنى عن المستعار منه بشيء من لوازم

 "الجندي"، فـ "كان الجندي يزأر في أرض المعركة "على ذلك 

، "أسد"شبه به هو المشبه، وتم الإبقاء عليه، بينما تم حذف الم

 . "الزئير"مع الإبقاء على إحدى صفاته 

وهي التعبير  ،لنوع الثاني، الاستعارة التصريحيةا

المشبه به، ، ويبقى على ذكر المشبهالاستعاري الذي يحذف فيه 

اطَ المسُْْتَقِيمَ اوله تعالى: )مثال على ذلك ق . الفاتحة: هْدِنَا الصرر

م حذف المشبه ( حيث شُبه الإسلًم بالصراط، وت6

)حاطوم،  "الصراط"، والإبقاء على المشبه به "الإسلًم"

2000) . 

في نظام أدبي  الدلالي للًستعارةتتكون بنية التركيب و

طرفي ، أو "extremes"تسمى  ،معين من وحدات دلالية

وهو  ،مستعار منه )م.ن( "toner" ، وتنقسم إلىستعارةالا

 ،مستعار له )م.ل( "vehicle" أو المعنى الحرفي، و ،المضمون

 "ground"،ماع بينه، يجمأو المعنى المجازي ،أداة النقلوهو 

لتشكل الصورة  ؛العنصر المشترك بينهما )أوجه المشابهة(وهو 

الاستعارية التي تحمل معها المعنى المجازي للتعبير 

ولدراسة وفهم تلك  ،(Richards, 1981) ستعاريالا

الكلمات والجمل في نص ما، يتم العلًقات )التفاعل( بين 

 ،ستعارة مع بعضهما البعضتحليل طريقة تفاعل طرفي الا

 ستعارية في النص. وردت فيه الصورة الا ذيوالسياق ال

 

 :ترجمة الاستعارةإشكالية 1.1

وتختلف  ،دراكية بين اللغاتتتشابه الأنظمة اللغوية والإ 

أو  ،ىفي كثير من الخصائص، ولذلك فإن مشكلة فقدان المعن

أثناء عملية الترجمة بين اللغة الأصل واللغة الهدف  ،جزء منه

 ،ا قد يواجهه المترجموطبيعيا  ،اا شائعا يُعد أمرا  ،في نص ما

هو ولعل ترجمة المجاز اللغوي، وبالتحديد ترجمة الاستعارة، 

فيه يفقد المترجم السيطرة على  ،شكاليةإأحد أكثر المواضع 

وذلك لتعدد  ،منه اأو جزءا  ،المعنىيفقد بالتالي و ،النص

 ،المعرفي والثقافيومكوناتها التي تضم بين طياتها البعد اللغوي 

وبالتالي فإن الترجمة الصحيحة للتعابير الاستعارية مشروطة 

بفهم التعبير المجازي الذي يعتمد في المقام الأول على شيئين: 

لتعبير في اللغة ، فهم العلًقات بين المكونات اللغوية لهذا اأولاا 

فهم  اثانيا و ،ومدى تأثيره على المتلقي ،والغرض منه ،الأصل

علًقة هذه المكونات في اللغة الأصل بنظيراتها في اللغة الهدف 

(Hornby,1988, p.20). 

وكما أن دراسة موضوع الاستعارة لاقت الكثير من  

الاهتمام من قبل الباحثين في العصر الحديث، كذلك الحال 

وآليات نقل  ،شكالية ترجمة الاستعارةإبة لدراسة بالنس

 محتواها اللغوي والمعرفي من اللغة الأصل إلى اللغة الهدف. 

 ،اشكالية ترجمة الاستعارة موضوع كبير جدا إإن دراسة  

ومتشعب لا يتسع المجال لتفصيله هنا، وحتى لا يخرج 

ما  فقط باستعراض أهم يكتفىموضوع البحث عن سياقه، س

وذلك لشموليته،  ،) مناحم داغوت( דגוט מנחםله توصل 

  .الدراسة الجزء التحليلي من هذهبوثيقة علًقة ولما له من 

( أن هناك 431 'עמ, 4791, דגוטيعتقد داغوت ) 

تتميز عن غيرها من حيث  ،أجزاء من الكلًم في كل لغة

جزاء تعتبر ومن حيث قواعد بنائها؛ تلك الأ ،الوظيفة اللغوية

ا تشكل معضلة استثنائية في اللغة الأصل، وأيضا ظاهرة 

ويقترح داغوت في هذا  ،استثنائية أثناء ترجمتها للغة أخرى

السياق فكرتين من شأنهما مساعدة المترجم في فهم معنى 

، فكرة الأداء  ،الاستعارة قبل الشروع بعملية الترجمة أولاا

"Performance"  التي تكون فيها الاستعارة عبارة عن

أو تغيير )انتهاك لقوانين لغة ما( تؤثر على  ،هرة إنتاجظا

والإدراكي في اللغة  ،القواعد التي تحكم النظامين اللغوي

 ؛ولا يمكن اختزالها ،بطريقة لا يمكن التنبؤ بها ،المصدر

لأنه  ؛مشكلة في الترجمة دولذلك فإن التعبير الاستعاري يع

لظاهرة حداث نفس اإيتطلب من المترجم أن يتسبب في 
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)الانتهاك( في القاموس الدلالي للغة الهدف. ثانياا، فكرة 

التي تكون فيها الاستعارة عبارة عن  "competence"الكفاءة 

ويؤكد داغوت على  ،لغوي جديد في نظام اللغة المصدر ابتكار

عندما تكون دلالاتها  ،داءفي مرحلة الأ دأن الاستعارة تع

وغير معروفة للمتلقي؛ ولذلك هي  ،المعنوية لا تزال فريدة

بمثابة ابتكار يضاف إلى الخزينة المعجمية  دلأنها تع ؛مهمة

داغوت الاستعارة الـ أداء  دإضافة إلى ذلك، يع ،لتلك اللغة

لأنها تختفي بعد فترة وجيزة من  ؛"proper"استعارة أصيلة 

ظهورها في اللغة؛ على عكس الاستعارة في حالة الكفاءة التي 

 ،ولكن مع مرور الوقت ،في الأساس كانت أصيلةهي 

وتحولت  ،ا أصالتهافراط في استخدامها، فقدت تدريجيا والإ

 لجزء من أجزاء الخزينة اللغوية.

وفيما يتعلق بعملية ترجمة الاستعارة، يشير داغوت إلى أنه 

ا لأن طبيعة الأداء اللغوي في تطور مستمر وتقتصر على  ،نظرا

لأنها  ؛ة استعارات الأداء هي الأصعبلغة معينة، فإن ترجم

من أجل  ،تعتمد دائماا على قدرة المترجم في العمل كمؤلف

 ،إعادة إنشاء ما يعادلها في لغة الهدف؛ أما استعارات الكفاءة

 ؛اا رويدا فيستمر استخدامها في اللغة حتى تفقد أصالتها رويدا 

لتتدرج مع مرور الوقت بين المستويات المختلفة لمقياس 

أي أنه كلما زادت معرفتها من قبل المتلقي، كلما  ،الاستعارة

وعليه فإن ترجمة استعارات الكفاءة تعتبر  ،اأصبحت أقل مجازا 

لأنها تعتمد على الإدراك الثنائي للمترجم لكل من  ؛الأسهل

وقد اقترح داغوت ثلًث  ،اللغة الأصل واللغة الهدف

، المشابهةو، المطابقة: ستراتيجيات لترجمة الاستعارةإ

)مزيد من الأمثلة المفصلة على تلك  التحويل إلى معنى مجردو

 الإستراتيجيات في الجزء التالي من البحث(، على النحو التالي:

  ترجمة الاستعارة باستعارة مطابقة )ترجمة حرفية بحيث

 تصبح الاستعارة الهدف مطابقة للًستعارة المصدر(

ا لهذه الإ ا ستراتيجية، يجب أن وفقا يكون المترجم مخلصا

ومعناها  ،من حيث المحافظة على شكلها ،للًستعارة المصدر

ا أثناء الترجمة من خلًل نقل مركبات بُنيتها الاستعارية حرفيا 

ا بالنص إلى اللغة الهدف، فيصبح بذلك المترجم أكثر التصاقا 

ومحتواه، وهو ما أطلق عليه نايدا  ،وأسلوبه ،الأصلي

(Nida,1975) ولعل أبرز سلبيات هذه  ،ل الشكليبالمقاب

ستراتيجية تكمن في أن المترجم سيخلق حالة شاذة في الإ

تؤدي إلى إفراغ الاستعارة المصدر من  ،دلالات الترجمة

ا لـ وبالتالي تربك القارئ الهدف. وطبقا  ،محتواها الديناميكي

هو ذلك المقابل  ،نايدا، فإن المقصود بالمحتوى الديناميكي

 ،الذي يحقق التأثير المقابل في متلقي النص المترجم الديناميكي

لقاه المتلقي للنص الأصلي، وهذا تالذي  نفس الأثرويترك 

 ؛يتيح للمترجم مساحة أكثر حرية في التصرف أثناء الترجمة

 ليقترب أكثر إلى الجمهور المتلقي في اللغة الهدف. 

 تعارة ترجمة الاستعارة باستعارة مشابهة )أن يجد المترجم اس

 مشابهة في اللغة الهدف(.

ستراتيجية، يقوم المترجم باستبدال الاستعارة في هذه الإ

المصدر باستعارة أخرى في اللغة الهدف لديها محتوى ديناميكي 

هذه  دتع، وا نفس القيمة الثقافية في اللغة الهدفوأيضا  ،مساو  

ا للًستعارة  ؛ستراتيجية الخيار الأمثلالإ لأن المترجم بقي مخلصا

قدم ترجمة مجازية معتبرة للمتلقي في اللغة نفسه المصدر، وفي الوقت 

يجاد تعبير مجازي إقلقه من صعوبة  غير أن داغوت لم يخفِ  ،الهدف

يحمل نفس الدلالات التي يحملها التعبير  ،في اللغة الهدف

لًستعارات وذلك لأن بعض اللغات تسمح ل ،الاستعاري المصدر

بحمل أكثر من معنى نشط في وقت واحد، بينما لغات أخرى لا 

 تسمح بذلك. 

  ترجمة الاستعارة لعدم استعارة )تحويل الاستعارة المصدر إلى

 معنى مجرد في اللغة الهدف(

الخيار الثالث هو نقل الرسالة التي تحتويها الاستعارة المصدر 

على الرغم من أن هذه  ،إلى اللغة الهدف من خلًل تفسير معناها

أو حتى حذف التعبير الاستعاري  ،ستراتيجية قد تؤدي إلى تغييرالإ

وإخراجه عن سياقه، إلا أن داغوت يعتقد أن مثل هذه  ،بأكمله

وناجحة في تقديم محتوى الاستعارة  ،ستراتيجية لا تزال مخلصةالإ

 المصدر إلى متلقيها في اللغة الهدف. 

  ،وت إلى مستويات مختلفة لمقياس أشار داغعلًوة على ذلك

الاستعارة، أو ما يعرف بتصنيفات الاستعارة من حيث القيمة 

على وضع الخطوط  ركزو ،ووظيفتها في اللغة الأصل ،البلًغية
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دون الخوض في التفاصيل، وترك  ،ككل العريضة لترجمة الاستعارة

بحسب طبيعة  ،ختيار الإجراء المناسبمساحة كافية لاللمترجم 

 ،والمعرفية للتركيب الاستعاري في اللغة الأصل ،نية اللغويةالب

ويرى  ،فر المقابل لها في اللغة الهدفافر/عدم توامكانية توإو

لمساعدة  لترجمة الاستعارة مناسبةداغوت الباحث بأن مقترحات 

شكالية الاستعارة أثناء إلتعامل مع عند ا والمترجمين ،الدارسين

 .الترجمة من لغة إلى أخرى

ومع نهاية هذا الجزء النظري، يكون البحث حقق هدفه الأول  

 ،البُنية اللغوية دلالةتبسيط فهم في تقديم مادة علمية كافية ل

وتأثير ذلك على عملية الترجمة من  ،ستعاريوالمعرفية للتركيب الا

 لغة لأخرى.

 

 :وترجمتها للغة العبرية ،الاستعارة في القرآن الكريم .2

في اللغة العربية عن غيرها في اللغات تتميز البلًغة  

وبمعناها المعرفي العميق،  ،بتركيباتها المجازية المعقدة ،الأخرى

وكان نظم الشعر من بين الأمور الأخرى التي يتفاخر بها 

القرآن  عدوي ،فصحاء العرب قبل الإسلًم أمام نظرائهم

وإحدى المعجزات التي أنزلها سبحانه  ،الكريم كلًم الله

هم ءلكي يتحدى بها فصحا ؛وتعالى على العرب بلسانهم

قال الله تعالى في محكم  ،الذين كذبوا وشككوا في صدق القرآن

نُّ عَلَىٰ " :(88تنزيله )الإسراء، 
نسُ وَالْجِ ئنِِ اجْتَمَعَتِ الْإِ قُل لَّ

ذَا الْقُرْآنِ لَا   يَأْتُونَ بمِِثْلهِِ وَلَوْ كَانَ بَعْضُهُمْ أَن يَأْتُوا بمِِثْلِ هَٰ

ا  ظَهِيرا
 _بن كثير بأن الله اوتفسير هذه الآية بحسب  ،"لبَِعْض 

 ،يتحدى بأن لو اجتمعت الإنس والجن كلهم _ عز وجل

واتفقوا على أن يأتوا بمثل هذا القرآن الذي أنزله الله على 

 ،وتساعدوا ،واولما استطاعوه، ولو تعاون ،لما أطاقوا ،رسوله

، ص 1110فإن هذا أمر لا يستطاع )الدمشقي،  ،افرواضوت

وَإنِ كُنتُمْ فِي رَيْب  "( 21وفي موضع آخر )البقرة،  ،(1081

ن  مر
لْناَ عَلَىٰ عَبْدِنَا فَأْتُوا بسُِورَة  َّا نَزَّ ثْلهِِ وَادْعُوا شُهَدَاءَكُم مرن  مِّر مر

ويذكر ابن كثير عن ابن عباس  ،("دُونِ اللهَِّ إنِ كُنتُمْ صَادِقِينَ 

عوانكم، وفي رأي آخر أأي  ،"شهداءكم"بأن المقصود بـ 

أي حكام الفصحاء من بينكم )المرجع  ،"شهداءكم"لمجاهد 

 (. 51السابق، ص 

وبما أن لغة القرآن الكريم تتميز عن غيرها من لغات  

منها الإعجاز  ،النصوص العربية الأخرى بأمور كثيرة

والتشريعي، فلقد تم اختيار الإعجاز  ،والعلمي ،البلًغي

ا لهذا الجزء التحليلي من الدراسة، وعلى وجه البلًغي محورا 

وإشكالية ترجمتها إلى  ،الخصوص الاستعارة في القرآن الكريم

وأشمل  ،ولرسم صورة أوسع من منظور دلالي؛ اللغة العبرية

لعبرية، القرآن الكريم إلى اللغة ا الاستعارة فيعن ترجمات 

وكما هو متبع عند دراسة ونقد أي ترجمة، يعرض الباحث 

محل الدراسة التي تم الترجمات العبرية نسخ باختصار 

خمس تراجم اختيرت لغرض  وعددها ،ونشرها ،صدارهاإ

هذه الدراسة، وهي مرتبة من القديم إلى الحديث، على النحو 

 التالي:

  :מלשון נעתק: המקרא או אלקוראןالترجمة الأولى 

القرآن أو ( 4589, רקנדוף) ומבואר עברית ללשון ערבית

التناخ: نُقل مع التفسير من اللغة العربية للغة العبرية، للمستشرق 

 (.1875-1825والأديب تسفي حييم هيرمن راكندروف )

  :ריבלין) מערבית תרגום – אלקוראןالترجمة الثانية ,

 اليهودي للمستشرق( العربية عن ترجمة –)القرآن  ،(4731

 (.1171-1810) ريفلين يوسف

  :בן) האשלאם של הספרים ספר :הקוראןالترجمة الثالثة 

)القرآن: كتاب الكتب الإسلًمية( للدكتور  ،(4795, שמש

  (.1188-1881أهرون بن شمش )

  :القرآن(  ،(5008, רובין) הקוראןالترجمة الرابعة(

 .للدكتور أوري روبين

  :(، 2015)العدوي،  אחר בלשון קוראןהالترجمة الخامسة

 .)القرآن بلغة الآخر( للأستاذ صبحي العدوي

 

ومقارنتها  ،نماذج من الاستعارة في القرآن الكريم 2.1

 بالترجمات العبرية

نماذج مختارة من تطبيقية على دراسة التحليلي يتناول هذا الجزء 

تها في اللغة الأصل، وتحليلها ومناقش ،الاستعارة في القرآن الكريم

 ترجمتها للغة العبرية.  ، وثقافياا بعداودلاليا  ،الغويا مع مقارنتها 
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)فَأَذَاقَهَا اللهَُّ لبِاَسَ الْجوُعِ النموذج الأول:  2.1.2

 (112وَالْخوَْفِ(. )سورة النَّحْل، آية 

تكشف بنية التركيبة الاستعارية في هذه الآية الكريمة عن  

اللباس  "المستعار منه"استعارية تصريحية من محسوس صورة 

صنوف )م.ل=  "المستعار له ")م.ن= اللباس( إلى معنوي 

حيث استبدلت  ؛وقد تم تفضيل المحسوس على المعنوي ،صنوف(

حاسة اللمس الخاصة لإدراك الثياب بحاسة الذوق المرتبطة 

صورة بالطعام والشراب، ولعل مشاركة أكثر من حاسة في بنية ال

اعفة ضوحي بمالذي ي التصويري البعديزيد من جمالية  ،الاستعارية

ومدى التصاقهما  ،والنفسي )الخوف( ،العذاب العضوي )الجوع(

 بالإنسان. 

 :المناقشة والتحليل

 الترجمة المعكوسة الترجمة العبرية المترجم الترتيب

حييم  1

 راكندوف

 ברעב אלהים פקדה כן
. ובחרב גדול

 (445, הדבורים)

فأمر عليها 

يلوهيم بجوع إ

 .كبير ودمار

يوسيف  2

 ريفلين

ן תֵּ ים אוֹתָהּ וַיִּ  אֱלֹהִּ
 הָרָעָב מְצוּקַת לָחוּשׁ
, הדבורה. )וְהַפַחַד

441 ) 

يلوهيم إويجعلها 

تحس بضائقة 

 .الجوع والخوف

أهرون بن  1

 شمش

 לבני אללה נתן ואז
 את להרגיש העיר
. והפחד הרעב טעם

-448, הדבורה)

440) 

وحينها جعل الله 

أهل المدينة 

يشعرون بطعم 

 .الجوع والخوف

أوري  1

 روبين

 אלוהים הטעימה ואז
. והפחד הרעב טעם את

 (445, הדבורה)

يلوهيم إفأذاقها 

طعم الجوع 

 .والخوف

 

صبحي  5

 العدوي

 את אללה והטעימה
. והפחד הרעב לבוש

 (445, הדבורה)

فأذاقها الله لباس 

 .الجوع والخوف

 

ن الأول وبعكس الترجمتين الثالثة والخامسة، استبدل المترجم 

سم الجلًلة )الله( الوارد في الاستعارة الأصلية بــ اوالثاني والرابع 

رغم وجود فارق  ،إله اليهود المذكور في التوراة אלהיםيلوهيم إ

فقد النص أمِّا  ،سلًم واليهوديةعقائدي كبير بين مفهوم الإله في الإ

 ايلوهيم إلها إ داليهودية تع ةوخصوصيته الإسلًمية، فالديان ،هويته

علًوة  ،الله إله الناس أجمعين دسلًم يعبينما الإ ،باليهود فقط اخاصا 

على ذلك، لم ينجح المترجم الأول في ترجمة التعبير الاستعاري 

الأصلي، بل وفشل حتى في تحويل معناه الدقيق إلى معنى مجرد في 

 بمعنى أَمَرَها، פקדהاستبدل حاسة الذوق بفعل  اللغة الهدف، فقد

واستبدل الخوف بـالدمار  ،للجوع גדולوأضاف الصفة كبير 

ستعارية في الترجمة الهدف بُعدها الجمالي مِّا أفقد الصورة الا ،חרב

ا في مجاراة المترجم الثاني فشل أيضا  ، وكذلكفي البلًغة والتصوير

عندما  ،جازي إلى معنى مجردفحول معناها الم ،الاستعارة الأصلية

واللباس بالضائقة  ،לחושاستبدل حاسة الذوق بالإحساس 

حول معنى التعبير الأصلي  ، فقدالمترجم الثالث ، أماמצוקה

ستعارية الصورة الا يةغابت عنه جمال ،للًستعارة إلى معنى مجرد

دلالية، جرائية إالأصلية في اللغة الهدف؛ كما أنه اقترف عدة أخطاء 

للمعنى  העיר בניضاف أهل المدينة أأدت لتحريف المعنى، حيث 

رغم  תחושהحساس الإ  منبدلاا  הרגשהالهدف، واختار الشعور 

ن الأولى ترد في سياق إحيث  ؛الفارق بين المفردتين في العبرية

يجابي، والمعنى الأصلي يتحدث عن سياق إوالثانية في سياق  ،سلبي

لم ينجح هو الآخر في فجم الرابع المتر ، وأماوهو العذاب ،سلبي

عندما  ،فحولها إلى معنى مجرد ،ثناء الترجمةأنقل الصورة الاستعارية 

الترجمة الخامسة الأدق  تعد ، بينماטעם استبدل كلمة لباس بـ طعم

ستعارة في النقل من بين الترجمات السابقة، فالمترجم نجح بترجمة الا

والمضمون، حيث  ،الشكلالأصلية إلى استعارة مطابقة من حيث 

ها ءعاد بناأو ،ستعاري الأصليقام بنقل جميع عناصر التركيب الا

 ،ستعاريبدقة في اللغة العبرية، وبذلك نجح في نقل المعنى الا

 وجمال الصورة القرآنية.  ،وبلًغة ،وحافظ على خصوصية

 

وَجَعَلْناَ آيَةَ النَّهَارِ النموذج الثاني: )فمحونا آية الليل  2.1.1

ةا  اء، آية )مُبصِْرَ سْرَ
  (12. )سورة الْإِ

جاءت بنية التركيبة الاستعارية في هذه الآية الكريمة  

 ،ستعارة التصريحيةعلى سبيل الا اهماكلت ،مكونة من صورتين

بمعنى  ،"فمحونا آية الليل"ستعارة في الصورة الأولى فالا

تمت من  ،و )م.ل= محونا( ،كشفنا الظلمة )م.ن= كشفنا(

نسانية إوالجامع بينهما عقلي، فـ)المحو( صفة  ،محسوس لمعقول

ا؛ والكشف قد يكون جزئيا  ،ارتبطت بظاهرة كونية )الليل(

 ،بخلًف ذلك ،ويفيد تمام الإزالة ،ابينما المحو يكون كليا 

 ،"وجعلنا آية النهار مبصرة"ورة الثانية ستعارة في الصالا
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 ،بمعنى وجعلنا آية النهار مضيئة، تمت من معقول لمحسوس

تم ربط صفة لظاهرة كونية )م.ل=  حيثوالجامع بينها عقلي، 

حتى  ،بخاصية من خصائص الكائن الحي )الإبصار( الضوء(

 ا.يكون المعنى المقصود أقوى وأكثر وضوحا 

 المناقشة والتحليل:

 الترجمة المعكوسة الترجمة العبرية المترجم تيبالتر

حييم  1

 راكندوف

 את מכבים אנחנו
 להאיר היום אות
 המסע. )לכם

 (43, הלילי

نطفئ آية النهار 

 .لكم ءلنضي

يوسيف  2

 ريفاين

מַח  אוֹת אֶת וַנִּ
 אֶת וַנָשֶׁת הַלַיְלָה
יר הַיוֹם אוֹת . לְהָאִּ

 (43, הליל מסע)

فمحونا آية الليل 

وجعلنا آية النهار 

 .لتضيء

 

أهرون بن  1

 شمش

 את והחשכנו
 את אולם הלילה
. האירנו היום

-בני בשורת)

 (45-40, ישראל

 ،وأظلمنا الليل

ولكن النهار 

 .أضأناه

 

 הלילה אות את أوري روبين 1
 ועל באפלה כיסינו
 הפצנו היום אות
 המסע. )אור

 ( 45, הלילי

آية الليل غطيناها 

وعلى آية  ،بالظلًم

النهار نشرنا 

 .الضوء

صبحي  5

 العدوي

 אות והחשכנו
 אות ועשינו הלילה
 המסע. )מאיר היום

 (45, הלילי

 ،ظلمنا آية الليلأو

وجعلنا آية النهار 

 .مضيئة

 ،رغم وجود سياق مشابه للآية الكريمة في كتاب العهد القديم

جاء في وصف بداية الخليقة )سفر التكوين، الإصحاح الأول، 

(، وهو على ما يبدو ما اعتمد عليه المترجمون في فهم ونقل 11-11

والسياق القرآني للغة الهدف؛ إلا أن جميعهم عجزوا عن  ،المعنى

أو مشابهة في اللغة  ،صلية باستعارة مطابقةترجمة الاستعارة الأ

حاول نقل المعنى الاستعاري في الآية فالمترجم الأول  ،الهدف

الكريمة إلى معنى مجرد، لكن فشله في قراءة وفهم معنى التعبير 

 آية -النور–طفاء إجعله ينتج ترجمة متناقضة في الحقائق ) ،الأصلي

يصال معنى إخفق حتى في ألي اضاءة!( وبالتالإ أجل من النهار

 ان أخطائه أيضا وم ،حرفي مفيد للجمهور المتلقي في اللغة الهدف

 ،מכביםبالإطفاء  "والمح"ثناء الترجمة، واستبدل أحذف آية الليل 

 ثم استبدل عنصر حاسة الإبصار بـ ،!היום אותوربطه بآية النهار 

نجح المترجم الثاني و ، بالنهاربطة فعلًا رتالم להאירة ءخاصية الإضا

فمحونا آية الليل "ستعاري في نقل الصورة الأولى من التعبير الا

מַח  ،لكنه أخفق في ترجمة الصورة الثانية ،"הַלַיְלָה אוֹת אֶת וַנִּ

عندما استبدل حاسة الإبصار الخاصة  ،فنقلها إلى معنى مجرد

 ،بالنهار دلاليااالمرتبطة  להאירبالكائن الحي بخاصية الإضاءة 

 הַיוֹם אוֹת אֶת תוַנָשֶֶׁׁوجعلنا آية النهار لتضيء " ،والظواهر الكونية

יר الترجمة الثالثة والرابعة والخامسة لم ينجح فيها المترجمون ، و"לְהָאִּ

واكتفوا بترجمة  ،ستعاريفي نقل المعنى المجازي للتعبير الا

مِّا أفقد الصورة  ،ونقلها إلى معنى مجرد ،ستعارةاستعارة لغير الا

ن الثالث افالمترجم ،وجمالية التعبير ،الاستعارية الأصل بلًغة المعنى

كمقابل لـ محونا في  החשכנוاستخدما المفردة أظلمنا  ،والخامس

 ،אותف المفردة آية ذوقام المترجم الثالث بح ،التعبير الأصل

وبالمثل استخدم المترجم الرابع  ،واكتفى فقط بذكر الليل والنهار

كمقابل لـ محونا، ولزيادة التوضيح أضاف  כסינוغطينا  ةالمفرد

نشرنا كمقابل للمفردة ֶׁהפצנוلًم، والمفردة ظ אפלהفردة الم

 ،الأصلية جعلنا، فكانت النتيجة أن المعنى الاستعاري الأصل

 تحول إلى معنى مجرد في اللغة الهدف.

 

النموذج الثالث: )وَتَرَكْناَ بَعْضَهُمْ يَوْمَئذِ  يَمُوجُ فِي  2.1.1

(. )سورة الكهف، آية   (11بَعْض 

الكريمة في سياق قصة يأجوج ومأجوج جاءت الآية 

المذكورة في سورة الكهف، وقد اختلف المفسرون في أن 

أو يوم خروج يأجوج  ،هو يوم القيامة "يومئذ  "المقصود في 

هم قوم  "بعضهم يموج في بعض"ومأجوج، وأن المقصود في 

، ص 1110أم الإنس والجن )االدمشقي، ج، يأجوج ومأجو

ستعارية الصريحة في هذه الآية وتعكس الصورة الا ،(1121

تلط بعضها يخو ،وهي تتلًطم ،الكريمة أمواج البحر العاتية

لتصور أفواج الكافرين يوم القيامة في حركتهم  ؛بعضي

 ،تلًط(خوحالتهم في ذلك اليوم )م.ل= الا ،)م.ن= التموج(

وما تعكسه من حالة  ،وفوضى ،وهم يتدافعون باضطراب

 دويع ،رهبة والخوف التي يعيشونهاونفسية تعبر عن ال ،حسية

هذا النوع استعارة محسوس بمحسوس لوجه محسوس، 

وقد استعمل في  ،وهي محسوسة ،فأصل الموج حركة الماء
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حركة الكفار يوم الحشر على سبيل الاستعارة )الجميلي، 

1111 .) 

 المناقشة والتحليل:

 الترجمة المعكوسة الترجمة العبرية المترجم الترتيب

حييم  1

 راكندوف

 גובריל) ההוא ביום

ֶׁ(למוחמד מדבר

 בני את נעביר
 אחיו על איש האדם

 אחיב על איש)

.  הים כגלי( יפרצו

  (400, המערה)

يومئذ  )جبريل يكلم 

( نحرك البشر امحمدا 

فوق أخيه  .رجلًا 

)رجلٌ فوق أخيه 

كموج  يتدافعون(

 .البحر

يوسيف  2

 ريفلين

( אוֹתָם) וְעָזַבְנוּ

, הַהוּא בַיוֹם

קְצָתָם נְהֲמוּ מִּ  עַל יִּ
קְצָתָם  יָם כְנַהֲמַת מִּ
יקָם . לָהֶם בַהֲצִּ

 (77, המערה)

 ، وتركنا )هم( يومئذ 

ونَ على  بعضهم يَهرُِّ

بعض كهدير البحر 

 .لمضايقتهم لهم

أهرون بن  1

 شمش

 ינועו הדין-ביום

 כגלים האדם בני
. רעהו מול איש

, המערה בשורת)

408-400) 

 ،الحسابفي يوم 

يتحرك البشر 

الرجل أمام  ،كالموج

 .صاحبه

أوري  1

 روبين

 נניח ההוא ביום
( ומגוג לגוג)

 זה על זה להסתער
. גלים גלים

 (77, המערה)

 

في ذلك اليوم فرضنا 

)ليأجوج ومأجوج( 

بأن ينقض الواحد 

ا  على الآخر أمواجا

 .اأمواجا 

صبحي  5

 العدوي

 מקצתם ונעזוב
 מסתער ההוא ביום

. מקצתם על כגלים

 ( 77, המערה)

ونترك بعضهم 

يهجم كالموج  يومئذ  

  .على بعض

 ،من رسم صورة استعارية ون جميعهملم يتمكن المترجم 

مقابلة للصورة الأصلية في اللغة الهدف، وعلى الأغلب تم 

فالمترجم الأول حول التعبير  ،ترجمة الاستعارة إلى تشبيه

حات في الهوامش ووضع شرو ،ستعاري الأصل إلى تشبيهالا

ليساعد القارئ العبري على فهم معنى الآية الكريمة )جبريل 

، رجلٌ فوق أخيه يتدافعون(، وأضاف المفردة ايكلم محمدا 

نحرك،  נעבירواستبدل عملية التموج بـ  ،האדם בניالبشر 

، אחיו על אישوبعضهم في بعض جعلها بـ رجل فوق أخيه 

شبه ذلك الموقف بأمواج البحر لي כاستخدم أداة التشبيه ثم 

ستعارية ا حول الصورة الاضا أيالمترجم الثاني ، وהים גלי+כ

الأصل إلى تشبيه في اللغة العبرية، واستعمل صورة تشبيه 

ومعناها  ،وسياقها ،مختلفة في مناسبتها ،وردت في سفر إشعياء

נְהֹם"عن المعنى الاستعاري الأصلي   הַהוּא בַיוֹם עָלָיו וְיִּ

ونَ "، وترجمته للعربية ( ל ה, ישעיהו) "מַת־יָםכְנַהֲֶׁ يَهرُِّ

 ،(10-26: 5)إشعياء  "عَلَيْهِمْ فِي ذلكَِ الْيَوْمِ كَهَدِيرِ الْبَحْرِ 

التي وردت في سياق قصة وصف نهاية غزو الآشوريين 

إذ يسقط "كما يذكر القس أنطونيوس فكري  ،لمملكة إسرائيل

كهدير البحر الذي لا يُقاوم،  ،عليهم الجيش بأصوات الجند

ويبتلع كل ما هو أمامه... وكأنه لا أمل لهم في النجاة  ،يكتسح

)فكري، د.ت(، ونتيجة لذلك تحول التركيز في  "من أشور

نتيجة هجوم الواحد  ،الصورة من التموج إلى الصوت العالي

بالصوت العالي لتلًطم المترجم والذي شبهه  ،على الآخر

فانحرف المعنى من وصف شدة  ،ים נהמת +כأمواج البحر 

إلى شدة الصوت الناتج عن  ،والتلًطم في ذلك اليوم ،التدافع

ن وضاف بأن ذلك جزاؤهم )الآشوريأذلك التلًطم، ثم 

)لبني  להם בהציקםبحسب النص التوراتي( لمضايقتهم 

المترجم الثالث هو ، وفعاقبهم الرب لفعلتهم ،اسرائيل(

إلى تشبيه بعدما أضاف حرف التشبيه  ستعارةل الاالآخر حوّ 

، وحدد أن ذلك اليوم هو גליםإلى الموج  כفي العبرية الكاف 

الناس أمام الله عز  هالذي يحشر في הדין-יוםيوم الحساب 

وجل، ثم جعل حركة البشر تشبه حركة الموج المتلًطم بعضه 

المترجم الرابع لم يتمكن من نقل الصورة الاستعارية ، وبعضب

ا إلى قصة حرب مستندا  ،واكتفى بشرح معناها ،لالأص

التي سبقت الآية الكريمة في  ،ומגוג גוגيأجوج ومأجوج 

ا جاء على ذكرها في سفر حزقيال في سورة الكهف، وأيضا 

كتاب العهد القديم في وصف نهاية حرب يأجوج ومأجوج 

، فاتبع النهج المترجم الخامس وأما ،(16-16: 18)حزقيال 

ستعارة إلى تشبيه، ثم أضاف حاشية في حول الا نفسه؛ حيث

يؤكد فيها بأن المقصود في هذه الآية هم قوم يأجوج  ،الهوامش

 ومأجوج. 
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وَآيَةٌ لَهمُُ اللَّيْلُ نَسْلَخُ مِنهُْ النَّهَارَ فَإذَِا النموذج الرابع: ) 2.1.5

 (17هُمْ مُظْلمُِونَ(. )سورة ياسين، آية 

في هذه الآية الكريمة الظواهر  تشخص الصورة الاستعارية 

 ،وهي استعارة تصريحية ،(2011وحركة الكون )أنعم،  ،الطبيعية

 ،"انسلًخ الليل عن النهار"مكونة من صورة استعارية واحدة 

ويعني انفصال الليل عن النهار؛ بحيث استعير )م.ن: االسلخ( 

ليصور  ؛وهو فصل الجلد عن الشاة ،للتعبير عن )م.ل: الفصل(

وهو كشف الضوء عن مكان الليل عبر انفصال النهار  ،المستعار له

وحلول الظلًم، فالله عز وجل يكشف لنا عن شدة  ،عن الليل

كالتصاق الجلد  ،والتصاقهما ببعضهما البعض ،تلًزم الليل والنهار

ستعارة وتدل الا ،وكأن أحدهما انفصل عن جسم الآخر ،باللحم

، ثم بعد ذلك ظهور النور ظلمة الليل أولاا  في هذه الآية على ظهور

جراء فصل الليل عن النهار؛ فتكون بذلك الاستعارة تمت من 

جزاء المنفصلة ولبيان أهمية الأ ،محسوس لمحسوس بوجه عقلي

وهو  ، عنها سبحانه وتعالى بالانسلًخ، عبّر بعض بعضها عن

 وأبلغ في الوصف من المعنى المجرد للفصل. ،أقوى

 :والتحليلالمناقشة 

 الترجمة المعكوسة الترجمة العبرية المترجم الترتيب

حييم  1

 راكندوف

 לכם יהיה הלילה גם
 מסירים אנחנו ;לאות
 והנם, אורו את ממנו

. בחשיכה מתהלכים

 ( 39, ס"י)

ا الليل يكون أيضا 

لكم آية؛ ننزع عنه 

نوره، فهاهم 

 .يمشون في الظلمة

يوسيف  2

 ريفلين

, הַלַיְלָה לָהֶם הוּא וְאוֹת

יר עָלָיו נַעֲבִּ , הַיוֹם מֵּ

נֵּה ם חֹשֶׁךְ וְהִּ . יְשׁוּפֵּ

 ( 93, ס"י)

وآية لهم الليل، 

نسلخ منه النهار، 

فإذا الظلمة 

  .تغشاهم

أهرون بن  1

 شمش

 לכם הוא אות הלילה גם
 את לבטל נחליט אם כי

 תישארו, והאור היום

. עולמית באפילה

, ש.י האותיות בשורת)

10-38 ) 

ا هو آية أيضا  الليل

إذا قررنا أن  ،لكم

نمحو النهار 

والنور، ستبقون في 

 .ظلًم أبدي

أوري  1

 روبين

: להם אות הוא הלילה

 את מעליו קולפים אנו
 בחשכה והנה, היום

 ( 39, ס.י. )הם שרויים

والليل آية لهم: 

نسلخ منه النهار، 

فإذا بالظلمة 

 .غارقون هم

صبحي  5

 العدوي

 נשיל, הלילה להם ואות

 והנם, היום את מעליו

 ( 39, יאסין. )חשוכים

وآية لهم الليل، 

نسلخ منه النهار، 

 .فإذا هم مظلمون

ستعارة إلى غير استعارة، المترجمان الأول والثالث ترجما الا

 ،ستعاري الأصل إلى معنى مجرد في اللغة الهدففتحول التعبير الا

التي  ،وبلًغة المعنى المجازي ،ستعاريةفُقدت معه جمالية الصورة الا

وبالعكس، نجح المترجمون الثاني  ،تعبر عنه الآية القرآنية الكريمة

 ،ستعارة الأصل إلى استعارة مشابهةوالرابع والخامس في ترجمة الا

ونقل معناها المجازي إلى اللغة الهدف، رغم اختلًفهم في ترجمة 

وافق المترجمون في ولم يت ،السياق الذي وردت فيه الاستعارة الأصل

، فالأول استخدم "نسلخ"اختيارهم لمقابل لغوي واحد للمفردة 

ومعناها الحرفي  ،נעבירننزع، واختار المترجم الثاني  מסירים

ا أحد المرادفات لمعنى السلخ في العبرية، واختار ولكنها أيضا  ،نحرك

 ،نُقشر קולפיםمحى، والرابع استخدم  בטלالمترجم الثالث المفردة 

 ،السلخ נשילا تأتي بمعنى نسلخ، والمترجم الخامس استخدم وأيضا 

ضافة إلى ذلك، استبدل المترجم الأول ضمير الغائب للجمع في إ

لكم، ثم عاد واستخدم  לכםإلى ضمير المخاطب للجمع  להםلهم 

مِّا أوقعه في  ،(הם+  הנה) הנםفي سياق الآية ضمير الغائب هم 

ا على صواب أثر سلبا  ،يه خطأ دلاليترتب عل ،خطأ نحوي في المتن

ه صبأحد خصائ "النهار"ا استبدل أيضا والمعنى في اللغة الهدف، 

 بدلاا ֶׁבחשיכה מתהלכיםتمشون في الظلمة "النور، وأضاف  אור

نجح المترجم الثاني في ترجمة الاستعارة و. חשוכים (مظلمون)من 

إلا أنه استعان بالتعبير الوارد في سفر المزامير )الظلمة  ،إلى استعارة

ם חֹשֶׁךְتغشاهم(  دلالة لتتحول بذلك  ؛( יא קלט: תהלים) יְשׁוּפֵּ

اء سلخ من كونهم هم المظلمون جرّ  ،الصورة التعبيرية الأصل

إلى صورة أخرى يكون الظلًم الناتج عن عملية  ،النهار من الليل

 التعبير الاستعاري المترجم الثالث فسّر ، والسلخ هو الذي يغشاهم

ولكنه وقع في خطأ نحوي عندما حول الضمير  ،لمعناه الحقيقي

لكم، غير أنه حافظ على  לכםلهم من الغائب إلى المخاطب  להם

سياق الضمائر في المتن عندما استخدم تاء المخاطبة لجمع المذكر في 

 באפילה תישארוواستبدل الظلمة بـالعتمة  ،تبقون תישראו

تبقون في عتمة أبدية، وهناك فرق دلالي بين الظلًم  ،עולמית

المترجم  أنرغم ، ووالعتمة، فالعتمة درجة من درجات الظلًم

الرابع حافظ على عناصر التركيب الاستعاري الأصل أثناء الترجمة، 

وردت فيه الاستعارة  ذيإلا أنه أخفق في التعامل مع السياق ال

، نتيجة  وفصاحةة الجمالية العامة أقل جمالاا جاءت الصور، فالأصل

ير في جزء من تركيبة البناء النحوي للسياق العام للًستعارة يغالت
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الأصل )البنية النحوية الأصلية: وآية لهم الليل= خبر مقدم/ 

لهم=  ةصفة/ مبتدأ مؤخر؛ بينما الجملة العبرية جاءت: والليل هو آي

أضاف المفردة غارقون  مبتدأ/ ضمير/ خبر/ صفة(؛ كما أنه

عجاز السياق إرت على درجة أثّ  ،وهي زيادة غير مبررةֶׁ،שרויים

الذي ورد فيه التعبير الاستعاري الأصل بعد نقله  ،القرآني الموجز

نجح في تكوين استعارة فقد المترجم الخامس  ، وأماللغة الهدف

ا في ذلك على جمالية الصورة مطابقة في اللغة الهدف، محافظا 

 وبلًغة التعبير في اللغة الهدف.  ،ستعارية الأصلالا

 

سَ(.النموذج الخامس: ) 2.1.6 بْحِ إذَِا تَنفََّ )سورة  وَالصُّ

 (18التَّكْوِير، آية 

تشتمل بنية التعبير الاستعاري في الآية الكريمة على  

ستعارات المكنية في تعد من أبدع الا ،صورة استعارية واحدة

وهي من محسوس لمحسوس بوجه  ،وأجملها ،القرآن الكريم

تتجدد معه الحياة  ،ومتكرر ،فالصبح مشهد مألوف ،محسوس

هية الجميلة تصور لنا لـوفي السماء، واللوحة الإ ،رضفي الأ

 ،يتنفس، نابض ،نسان حيإهذا المخلوق الجامد على أنه 

 ،وقد استعير خروج النفس لخروج النور ،وتتنفس معه الحياة

كان الاستعارة على النحو التالي )م.ن = أرويمكن تحديد 

 و )م.ل = انتشر( ،تنفس(

 :المناقشة والتحليل

الترجمة  الترجمة العبرية المترجم الترتيب

 المعكوسة

حييم  1

 راكندوف

. העולה ובשחר

  (45, הגלילה)

وبالفجر 

 .الطالع

يوسيف  2

 ريفلين

ת וּבַשַחַר . יָפוּחֶַׁ בְעֵּ

 ( 45, הקפול)

وبالفجر حينما 

 .يفيح

أهرون بن  1

 شمش

. המפציע ובבוקר

-50, המעטה בשורת)

48 ) 

وبالصبح 

 .البازِغ

. בהפציעו השחר באור أوري روبين 1

 ( 45, האפילה)

وبنور الفجر 

 .عند بزوغه

صبحي  5

 العدوي

. יפציע כשאר ובבוקר

 ( 45, הקפול)

حين وبالصبح 

 .يبزغ

الاستعارة الأصلية في جميع الترجمات تم ترجمتها إلى غير  

ستعاري إلى معنى مجرد؛ باستثناء وتحول معناها الا ،استعارة

رسم صورة استعارية في الترجمة الثانية التي نجح فيها المترجم 

كما مختلفة في معناها الدلالي، مقابلة في اللغة الهدف، ولكنها 

الأخطاء الدلالية التي وقع فيها المترجم الأول أن هناك بعض 

والثاني والرابع عند اختيار المفردات المقابلة في اللغة الهدف، 

فبخلًف الآية الكريمة التي أقسم فيها الله عز وجل بالصبح، 

فاستبدلوا مفردة  ،لم يميز المترجمون الفرق بين الصبح والفجر

في اللغة  השחרالفجر الصبح الواردة في الاستعارة الأصلية ب

تفرقان  ، العربية والعبرية على السواءين بأن اللغتالهدف؛ علماا 

ووقت الصبح الذي  ،بين وقت الفجر الذي لايزال مظلماا 

ورسم  ،النهار بالتنفسمعه ويبدأ  ،تشرق معه الشمس

ومن جهة أخرى، اختار المترجم الأول المفردة  ،الظلًل

فس؛ بينما اختار المترجمون لوصف عملية التن העולה الطالع

للدلالة  הפציעالثالث والرابع والخامس مشتقات المفردة بَزَغ 

 אורوأضاف المترجم الثالث المفردة نور  ،على بزوغ الفجر

لينحرف بذلك المعنى من القسم بالصبح إلى القسم بنور 

اد بنية استعارية إيجورغم أن المترجم الثاني تمكن من  ،الفجر

ق في اختيار العناصر للغة الهدف، إلا أنه لم يوفّ مقابلة في ا

الدقيقة المكونة للصورة الاستعارية، فعلًوة على أنه استبدل 

إلى أن "الصبح بالفجر، استعان المترجم ببنية استعارية مشابهة 

 "היום שיפוח עד" من سفر نشيد الإنشاد "يفيح النهار

 יפוחحيث استخدم دلالة المفردة (  17:2نشيد الإنشاد، )

دلالة على عملية الشهيق والزفير عند لالخاصة بنفخ الهواء ل

 وظهور النور ،وربطها بانقشاع ظلمة الليل )الزفير( ،التنفس

وقت الفجر )الشهيق(، ولو أن المترجم استخدم المفردة 

لكانت الصورة الاستعارية الهدف أقرب إلى  ،בוקרالصبح 

  الصورة الأصل.

 

 الخاتمة .1

ا أن تحدث أخطاء أثناء الترجمة بين اللغات، من الطبيعي جدا  

وتتشابه مع  ،تختلف فيه امعينا الغويا  اوذلك مرده أن لكل لغة نظاما 

بحسب قرب وبعد تلك اللغات بعضها عن  ،خرىاللغات الأ

زاد الاختلًف فيما بينها،  ،فكلما ابتعدت الأنظمة اللغوية ،بعض

javascript:openquran(80,18,18)


 ... إشكالية المعنى، وجمالية الصورة الاستعارية في الترجمة: محمد إبراهيم الغبان

 

112 

هذه العلًقة الطردية تؤثر بدورها على  ،وكلما اقتربت زاد التشابه

اا لأن اللغة العبرية ونظرا  ،عملية الترجمة بين اللغات إلى  قريبة جدا

كان من المتوقع أن تكون الترجمة بينهما أكثر دقة من اللغة العربية، 

الدراسة المختلفة؛ غير أن  باقي ترجمات معاني القرآن الكريم للغات

 ،والهفوات ،الترجمة العبرية جاءت مليئة بالأخطاءالحالية أثبتت أن 

إذا أخذنا  االتي وقع فيها المترجمون، خصوصا  ،بررةالمالمبررة وغير 

وعلى علم  ،ن بشكل جيدوعتبار أن جميع المترجمين مؤهلبعين الا

وثقافتها،  ،لعربيةومتخصصون في اللغة ا ،بالدراسات القرآنية كاف  

ن للغة العربية. ومن خلًل اببل إن أحدهم )المترجم الخامس( هو 

وبيان الفروق بين أساليب المترجمين في تعاملهم  ،مناقشة الترجمات

في هذا  لى اللغة العبريةإمع التركيب الاستعاري القرآني عند النقل 

لمتعلق يكون البحث قد أجاب عن السؤال الثاني ا، الجزء التحليلي

المصاحب للتركيب  ،يم فهم المترجم للمعنى المجازيوتق بكيفية

ستراتيجيته في معالجة إالاستعاري في القرآن الكريم، وتحليل 

وجمالية الصورة الاستعارية  ،إشكالية اختلًف البنية الدلالية

، وقد توصل الباحث إلى الأصلية عند نقل معناها إلى اللغة الهدف

 :تية في ترجماتهم يعود للأسباب الآينخفاق المترجمإ أن

اجتزاز تعابير استعارية من لغة الهدف وردت في النصوص -1

وتوظيفها كمقابل للتعبير الاستعاري القرآني  ،الدينية اليهودية

والسياق الذي  ناسبة،دون الأخذ بعين الاعتبار اختلًف الم ،الأصل

 ن في مصادرهما.اورد فيه التعبير

المترجمين في بعض الحالات في ابتكار تعبير نجاح عدد من -2

ولكن يختلف عنه من حيث دلالات  ،استعاري مشابه للأصل

وعدد العناصر المكونة للصورة الجمالية في التعبير  ،المفردات المقابلة

وبالتالي أثر على بلًغة  ،اختلًف الصورة المجازية نتج عنه ،الأصلي

ولعل السبب في ذلك يعود إلى الإيجاز عند النقل إلى اللغة الهدف، 

رادة إوهو أمر خارج عن  ،لغة القرآن الكريم ةصعوبة مجارا

 المترجم. 

سوء الفهم بشكل عام للبنية النحوية محاولة المترجم مداراة -1

عند تحويل  ،ستعاري في عدد من الترجماتوالدلالية للتعبير الا

أدى إلى انحراف المعنى في اللغة  ،ستعارة الأصلية إلى معنى مجردلاا

 الهدف أثناء عملية الترجمة.

واختيار أسلوب صياغة  ،التضحية بأسلوب النص القرآني-1

أدى إلى فقدان النسخة المترجمة  ،مبسط للتسهيل على القارئ الهدف

 لهوية النص الديني.

وثقافية  ،اختيار مقابلًت لغوية عبرية لها دلالات دينية-5

لتركيب لدلالية لبنية االض في مفهومها مع عناصر أو تتعار ،تختلف

إلى فرض ثقافة اللغة الهدف على اللغة  تأد ،ستعاري الأصلالا

 وبالتالي فقدان الخصوصية الدينية للنص القرآني.  ،الأصل
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